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Ozet

Giintimiizde, Internet tizerinden bilgi paylagiminin yani sira miizik eserlerinin ve perfor-
mans videolarinin ¢ogu zaman iicretsiz- belli kosullar altinda makul iicretler ddenerek- pay-
lasilmasi, dagitilmast ve cogaltilmasi olduk¢a yaygin bir hal almakta; ticari kaygilar ve iyi ni-
vet giidiiliip giidiilmedigi fark etmeksizin hak sahiplerinin yanm sira paylasimda bulunan kigi-
ler ve elektronik hizmet saglayicilart agisindan da farkl etkiler dogurabilmektedir. Hak sahip-
lerinin izni alimmadan ve yasal olmayan ticari kaygilar giidiilerek elektronik ortamda yapilan
paylasimlar telif haklarin ihlal ettigi gibi Internet ortaminin dinamik yapisi nedeniyle ihlali
gergeklestiren sorumlularin tespitini de olduk¢a zorlagtirmaktadw. S6z konusu ihlallerin top-
lumlarin geneli ve hatta belli durumlarda hak sahiplerinin kendileri tarafindan kabul goérme-
si, dzgtin nitelikteki eserlerin yaratilmasimin oniine ge¢mekte ve elektronik paylasim platform-
larindan olumsuz yonde yararlanmilmaswn tetiklemektedir. Bu ¢ercevede bu ¢calismada, miizik
eserlerinin Internet tizerinden paylagiminin telif haklari agisindan dogurdugu etkiler, hak sa-
hiplerinin ve hizmet saglayicilarin goziinden aktarilmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Internet, miizik eserleri, telif hakki, miizik paylasim siteleri, Naps-
ter davasi

The Impact Of Sharing Musical Works
Through Internet On Copyrights

Abstract

Today, as well as information sharing via Internet, sharing, disseminating and copying
musical works and performance videos free of charge- or paying reasonable fees on certain
circumstances- has been widespread and is likely to yield different outcomes not only for
right holders, but also for those who are involved in sharing and for electronic service pro-
viders regardless of whether they base their actions on making profit or good faith. Sharing
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files electronically without being entitled and on the basis of unlawful commercial concerns

infringes copyrights as well as making it difficult to identify those who are responsible for
the infringement due to the dynamic nature of the Internet. The fact that the infringements
concerned are taken for granted by large masses of societies and even by copyright hold-
ers themselves under certain conditions inhibits the creation of original works and triggers
unfair use of electronic platforms. In this regard, this paper takes a look at the impacts of
music sharing through Internet on copyrights issue from the point of both copyright holders
and service providers.

Key words: Internet, music works, copyright, music sharing websites, Napster case

Giris

Siiphesiz ki, basta Internet olmak {izere bilgi iletisim teknolojilerinin uzun yillardir ha-
yatimizda yer almasi, fayda saglayici dzelliklerinin yani sira aslinda zaman ilerledikge daha
¢ok 6ne ¢ikan olumsuz ve kimi zaman tehlikeli yonleriyle de bir¢ok makaleye malzeme ol-
maya; ebeveynleri, egitimcileri, akademisyenleri vb. farkli baglamlarda kaygilandirmaya,
hayatimiz1 kolaylastiran; ama ayni zamanda risk unsuru da olusturan yeniliklere vesile ol-
maya devam etmektedir. Ozellikle de Internet erigiminin giiniimiizde nispeten daha ucuz,
hizli ve zahmetsiz olmasi; Internet kullaniminin yayginlagsmasiyla birlikte bagka teknolo-
jik hizmetlerin de genis ¢apta kullanilmaya baslanmasi, bunlara yonelik altyapilarin olustu-
rulmasi; paylasim siteleriyle birlikte sanal ortamin daha etkilesimli ve dinamik hale gelme-
si bilgi giivenliginin saglanmasini gittikge zorlastirmakta, bilisim suglarina ve hak ihlalle-
rine yol agmaktadir. Basili ve gorsel eserlerin izinsiz ve yasal olmayan ticari kaygilarla In-
ternet araciligiyla yayimlanmasi, gogaltilmasi, dagitilmasi vs. daha zahmetsiz hale gelmek-
te ve s6z konusu islemlerden sorumlu kisilerin tespit edilmesi oldukga giliglesmektedir. So-
rumlularin tespit edilmesi siirecinde ise gcogunlukla yine bilgi iletisim teknolojilerinden fay-
dalanilmaktadir. Bu haliyle, siklikla basvurulan Internet hem sorunun ta kendisi, hem de ¢6-
ziim alternatifi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu gercevede bu ¢aligmada, miizik parcalarinin Internet vasitasiyla paylagiminin eserle-
rin hak sahipleri agisindan dogurdugu etkiler ile icract haklarinin elektronik ortamda korun-
masi hususlari, vaka 6rnekleri, giincel gelismeler ve alinmasi gereken tedbirlere iliskin 6ne-
rilerle desteklenerek ele alinmaya caligilacaktir.

Bu ¢ercevede dncelikle, telif hakkinin taniminin yapilmasini ve telif haklarinin elektro-
nik ortamda korunmasina iligkin genel bilgi verilmesini takiben uluslararast sézlesmelerin
ilgili hiikiimlerinin ve konuya iligkin olarak yayimlanmis bazi 6nemli raporlarin gézden ge-
cirilmesi faydali olacaktir.

1. Telif Hakki ve Telif Hakkinin Elektronik Ortamda Korunmasina iliskin Ulusal
Ve Uluslararasi Yasal Diizenlemeler

Bilindigi tizere, fikri miilkiyet konusu, telif haklar1 ve baglantili haklar, sinai miilki-
yet haklar1 ve ticari haklar olmak {iizere ii¢ alt basliktan olugmaktadir. Telif hakki, herhan-
gi bir bilgi veya diisiince iiriiniiniin kullanilmasi ve yayilmasi ile ilgili haklarin yasalar ara-
ciligiyla belirli kisilere verilmesi; diger bir deyisle, orijinal bir bilgi ve/veya diisiince ese-
rinin kopyalanmasina veya kullanilmasina izin verilmesi hakkidir (Avrupa Patent Biirosu,
2009). Buradan hareketle telif hakk: diisiincelerin kendisini degil; bunlarin 6zgiin bigimde
ifade edilis bi¢imlerini (expression) koruma altina almaktadir. Bu nedenle, ayn1 dogrultuda-
ki fikirler 6zgiin bigimlerde somutlastirildigi- diger bir deyisle sahibinin hususiyetini tasi-
dig1- ve belirli yasal gereklilikleri sagladigi takdirde eser olarak kabul edilip koruma altina
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alinabilmektedir. Diger taraftan, teknik bir probleme ¢dzilim iireten fikirlerin kendisi ise pa-
tente iliskin mevzuat ile koruma altina alinmaktadir.

Telif hakki, “©” isareti ile sembolize edilmektedir. Bu isaret, iizerinde bulundugu ese-
rin telif haklariin korundugunu belirtmektedir.

Telif haklar1 “eser iizerindeki haklar ve baglantih haklar”; eser sahibinin haklari ise
“maddi ve manevi haklar” olarak ikiye ayrilmaktadir. Manevi haklar, eser sahibinin, ese-
rinin sahipligini iistlenmesi ve eserinin dzelligine ve biitiinliigiine saygi gosterilmesini talep
etmesiyle ilgilidir. Bunlar, eserin kamuya sunulmasi, eserde yaraticisinin adinin belirtilmesi
ve eserde degisiklik yapilmasinin yasaklanmasi haklarini igermektedir. Mali haklar ise eser
sahibinin eserinden kazandig1 para ile geginebilmesini saglayan haklardir. Bunlar isleme,
¢ogaltma, yayma ve temsil etme haklaridir. Eser sahiplerinin izni olmadan bu haklar bagka-
lar1 tarafindan kullanilamaz. Taninan bu haklarin koruma sekli, siiresi ve getirilen istisna ve
sinirlamalar eser tiiriine gore farklilik gosterebilmektedir (Acun, 2000).

Diger taraftan, baglantili haklar “eser sahibinin manevi ve mali haklarina zarar verme-
mek kaydiyla komsu hak sahipleri ile filmlerin ilk tespitini ger¢eklestiren film yapimcilari-
nin sahip olduklar1 haklar” olarak tanimlanmaktadir. Baglantili haklar icerisinde sozii gegen
komsu haklar ise “eser sahibinin manevi ve mali haklarina zarar vermemek kaydiyla ve eser
sahibinin izniyle bir eseri 6zgiin bir bigimde yorumlayan, tanitan, anlatan, sdyleyen, ¢alan
ve cesitli bigimlerde icra eden sanatgilarin, bir icra iiriinii olan veya sair sesleri ilk defa tes-
pit eden fonogram yapimecilari ile radyo-televizyon kuruluslarinin sahip olduklar1 haklar”
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ulkemizde telif haklari, 5 Aralik 1951 tarihinde kabul edilen 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu ile korunmaktadir. S6z konusu kanun kapsaminda, “ilim ve edebiyat eser-
leri (bilgisayar programlari dahil), musiki eserleri, giizel sanat eserleri, sinema eserleri, is-
lenmeler ve derlemeler ile alenilesmis ve yayimlanmis eserler” yer almaktadir. Bu ¢alisma-
nin konusunu olusturan musiki eserleri ile “her nevi sozlii ve sozsiiz bestelere” atifta bu-
lunulmaktadir. S6z konusu Kanun ¢ergevesinde fikir ve sanat eserlerinin korunmasi, eseri
meydana getiren kisinin mahremiyetinden ¢ikarak {i¢iincii kisilerin erigsimine agik hale ge-
tirilmesi anlamina gelen kamuya sunulmasindan- diger bir degisle de aleniyet kazanmasin-
dan itibaren- eser sahibi yasadigi miiddetce ve 6liimiinden sonraki 70. yilin sonuna kadar
devam etmektedir. Sahibinin 6liimiinden sonra alenilesen eserlerde ise koruma siiresi 6liim
tarihinden sonra 70 yildir.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda sanat eserlerinin elektronik ortamda
korunmasina iligkin ayr1 bir hikkiim yer almamaktadir. Ancak, 2007 yilinda kabul edilen
5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun’un 9. maddesi’nde!, Internet orta-

! Igerigin yayindan ¢ikarilmasi ve cevap hakki MADDE 9- (1) Igerik nedeniyle haklari ihlal edildigini iddia
eden Kisi, icerik saglayicisina, buna ulasamamasi halinde yer saglayicisina bagvurarak kendisine iligkin igerigin
yayindan ¢ikarilmasini ve yayindaki kapsamindan fazla olmamak tizere hazirladigi cevabi bir hafta siireyle in-
ternet ortamimda yayrmlanmasini isteyebilir. Igerik veya yer saglayici kendisine ulagtig: tarihten itibaren iki giin
icinde, talebi yerine getirir. Bu siire zarfinda talep yerine getirilmedigi takdirde reddedilmis sayilir.

2 Talebin reddedilmis sayilmasi halinde, kisi onbes giin i¢inde yerlesim yeri sulh ceza mahkemesine bagvurarak, igerigin yayindan
¢ikarilmasina ve yayindaki kapsamindan fazla olmamak tizere hazirladigi cevabin bir hafta siireyle internet ortaminda yayimlan-
masina karar verilmesini isteyebilir. Sulh ceza hakimi bu talebi ii¢ giin i¢inde durusma yapmaksizin karara baglar. Sulh ceza haki-
minin kararina kars1 Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore itiraz yoluna gidilebilir.

3 Sulh ceza hakiminin kesinlesen kararinin, birinci fikraya gére yapilan basvuruyu yerine getirmeyen igerik veya yer saglayicisina
tebliginden itibaren iki giin i¢inde igerik yayimndan ¢ikarilarak hazirlanan cevabin yayimlanmasina baslanir.

* Sulh ceza hakiminin kararini bu maddede belirtilen sartlara uygun olarak ve siiresinde yerine getirmeyen sorumlu kisi, alt1 aydan
iki y1la kadar hapis cezast ile cezalandurilir. Igerik veya yer saglayicinin tiizel kisi olmast halinde bu fikra hiikmii yaym sorumlusu
hakkinda uygulanir.
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minda yayimlanan igerikler nedeniyle haklari ihlal edilen kisilerin, igerigin yayindan ¢i-
karilmasi taleplerine ve cevap haklarina iliskin hiikiimlere yer verilmektedir. S6z konusu
Kanun’un, igerik saglayicilarin sorumluluk ve yiikiimliiliikklerine yer veren 4. maddesi de
konuya iliskin bilgi saglayici nitelikte kabul edilebilir. S6z konusu maddeye gore igerik sag-
layici, Internet ortaminda kullanima sundugu her tiirlii igerikten sorumlu; baglant: sagladig:
baskasina ait i¢erikten sorumlu degildir. Ancak, sunus biciminden baglant1 sagladigi igerigi
benimsedigi ve kullanicinin s6z konusu icerige ulagsmasini amagladig acikca belli ise genel
hiikiimlere goére sorumludur.

Telif haklar1 ve baglantili haklara iliskin olarak her iilkenin kendi ulusal mevzuati bu-
lunmaktadir. Uluslararast sozlesmeler, her iilkede eser sahiplerinin haklarinin korunacagi
makul ve asgari smirlar1 belirlemeye yardimci olmaktadir. Bu cergevede, uluslararasi sdz-
lesmelere bakildiginda konuya iliskin olarak “Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasi-
na Iliskin Bern Sézlesmesi (Konvansiyonu), Gérsel-Isitsel Caligmalarn Tesciline iliskin
Uluslararas1 Antlagma; Icract Sanatcilarin, Fonogram Yapimcilarinin ve Yaymn Kurulusla-
rinin Korunmasina Dair Roma Sézlesmesi, Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1 An-
lasmas1, WIPO Telif Haklar1 Antlagmasi ile WIPO icra ve Fonogramlar Antlasmasi (WIPO
Internet Antlagmalar1)” (fktisadi Kalkinma Vakfi, 2007) temel diizenlemeler olarak goste-
rilebilir:

* 1886 yilinda imzalanip Tiirkiye’de 1952 yilinda yiiriirliige giren Edebiyat ve Sa-
nat Eserlerinin Korunmasina iliskin Bern Sozlesmesinin (The Berne Convention
for the Protection of Literary and Artistic Works) musiki eserlerinin kamuoyuna
icra edilmesine iligkin 11. (ve bunu takip eden 11 bis.) maddesi, elektronik ortam-
da yayina dogrudan atifta bulunmasa da “the public performance of the works, inc-
luding such public performance by any means or process” ifadesiyle bunun sinya-
lini vermektedir. 11 bis. maddesinin 1. fikrasinda da edebiyat ve sanat eserlerinin
isaret, ses ve goriintii araciligryla kablosuz baglantiyla yayimlanmasi veya kamuya
bu yolla teblig edilmesi durumundaki haklara yer verilmektedir.

e 1961 yilinda Roma’da kabul edilen ve iilkemizde 2004 yilinda yiiriirliige giren ic-
rac1 Sanatgilarin, Fonogram Yapimcilarinin ve Yaym Kuruluslarinin Korunmasina
Dair Roma So6zlesmesinin (The International Convention for the Protection of Per-
formers, Producers of Phonograms and Broadcasting Organizations) 7. Madde-
si de benzer sekilde, sdzlesmede belirtilen sartlar haricinde icraci sanat¢ilarin gor-
sel performanslarinin izinsiz olarak kamuya yaymlanmasinin veya bildirilmesinin
Oniine gegmek amaciyla koruma imkan1 sunmaktadir.

* 1994 tarihli Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1 Anlasmasi’nda (The Ag-
reement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights-TRIPS) Bern
Sozlesmesi’yle baglantili olarak telif haklarinin kapsaminin fikirlerin, prosediir-
lerin ve matematiksel kavramlarin degil de fikirlerin ifade edilmesinin korunmasi?
olarak belirlendigi ifade edilmektedir. S6z konusu anlagmada elektronik ortamda
korumaya iliskin dogrudan bir hiikkme raslanmamaktadir.

* 1996 yilinda Cenevre’de kabul edilen ve Tiirkiye’de 2007 yilinda yiiriirliige giren
WIPO Telif Haklar1 Antlasmast’nin (The WIPO Copyright Treaty) 8. maddesiyle,

2 {lgili s6zlegsmelerde yer alan genel ifade “Copyright protection extends to expressions and not to ideas, proce-
dures, methods of operation or mathematical concepts as such” seklindedir.
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Bern Sozlesmesi’nin yukarida bahsi gegen maddelerine atifta bulunulmaktadir. Yine
1996 yilinda imzalanan ve iilkemizde 2007 yilinda yiiriirlige giren WIPO icra ve Fo-
nogramlar Antlasmast’yla (The WIPO Performances and Phonograms Treaty) bir-
likte bu antlasma, icracilarin eserlerinin Internet ortaminda yayimlanmast durumun-
da haklarinin yeterli ve etkin bigimde korunmasina yonelik tedbirlere ve s6z konusu
eserlerin kamunun erisimine agik hale getirilmesi siirecinde hak sahiplerinin denetim
yetkisine yer vermektedir. S6z konusu antlagmalara gore, eser ve hak sahiplerinin ve
eserlerden yararlananlarm ¢ikarlari arasinda bir denge kurmak kaydiyla elektronik
ortamda eserlerin yayimlanmasina iligkin simirlamalarin ve muafiyetlerin iilkelerin
kendi inisiyatifinde oldugu belirtilmektedir. Ayrica, bahsi gegen antlagmalarla taraf
tilkelerin, hak sahiplerinin eserlerini korumak adina birtakim 6nlemler almasi da (li-
sanslama, sifreleme gibi) gerekli hale getirilmektedir. Antlagsmalarda yeni ve 6nemli
koruma tedbirlerinden biri olarak “hak yonetimi bilgisine/rights management infor-
mation” yer verilmektedir. S6z konusu tedbir eseri; eserin yaraticisini, sahibini veya
icracisini ve eserden yararlanma sartlarini tanimlamaktadir.

S6z konusu uluslararasi sozlesmeler disinda;

* 1995 yili Eyliil ayinda yayimlanan “Intellectual Property and the National Informa-
tion Infrastructure” baslikli Beyaz Kitap ile WIPO Telif Haklar1 ve Baglantili Hak-
lar Komitesi’nin 23-27 Haziran 2003 tarihlerinde Cenevre’de gergeklestirilen top-
lantisina iliskin raporun yani sira

* 1996 yilindan bu yana genellikle iki yilda bir gergeklestirilen “Internet ve Toplum
Temali1 Harvard Konferans1” da (The Harvard Conference on Internet and Society)
konuyla ilgili olarak 6nem arz etmektedir. 1996 yilinda gergeklestirilen ilk konfe-
ransin bilgi notunda belirtildigi tizere, telif haklarinin korunmasinin temel amaci
yeni ¢alismalarin yapilmasina olanak saglamaktir. Elektronik ortam dahil yetersiz
koruma, yaraticilart yeterli mali tesvikten mahrum ederek yaraticiligin dniine geg-
mekte; gereginden fazla koruma ise eserlerin paylasilmasini ve boylece yayginla-
sarak {in kazanmasini engellemektedir. Bu nedenle korumanin dengeli bigimde ya-
pilmasi 6nem arz etmektedir ve maalesef ¢ogunlukla gergeklestirilememektedir.

2. Internet Ortaminda Telif Haklarinin Korunmasina iliskin Genel ilkeler

Yaratilan eserlerden elektronik ortamda faydalanilmasi konusunda “adil kullanim (fair
use)” kavrami olduk¢a 6nem arz etmektedir; ¢iinkii bu ilke, eser veya hak sahibinden kul-
lanma, ¢ogaltma, dagitma yetkisi veya izni alinmamis olsa dahi eserden — sinirli ve yasa-
lara uygun bigimde olmak kaydiyla- faydalanilmasina olanak saglamaktadir (Field, 2008).
Boylece, hak sahipleri korunurken toplumun bilgi ihtiyaci da karsilanarak bir denge olus-
turulmaya calisilmaktadir. Ancak, adil kullanim ile ne ifade edildiginin net bir bigimde be-
lirlenmesi gerekmektedir. Ornegin, egitim amagh (kamu yararina hizmet eden), dar kap-
saml1 ve ticari anlamda herhangi bir gelir getirmeyen kullanimlar bu kapsamda yer almak-
tadir. Adil kullanim, baska kullanimlara da zimnen olanak saglayabilmektedir. Ornegin, bir
e-posta grubuna gonderilen bir iletiyle, bu iletinin baska kisilere de yollanmasina veya kisi-
lerin e-posta arsivlerinde saklanmasina zimnen de olsa izin verilmis olmaktadir. Ancak, el-
bette ki burada iletilen ve yanit1 verilen mesajin orijinal igerigine veya anlamina miidahale
edilmemesi gerekmektedir.
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Giliniimiizde miizik ve video paylagim sitelerinin gittik¢e popiiler hale gelmesiyle, In-
ternet ortaminda telif haklarinin korunmasina iliskin ilkeler gittikce daha belirgin hale gel-
mektedir. Ulkemizde erisimi engellenen web siteleri de dahil olmak iizere popiiler miizik
ve video paylasim sitelerinin genel kullanim sézlesmeleri ve giincel gizlilik bildirimleri bu
konuda 1s1k tutucu niteliktedir. Bu ger¢evede, s6z konusu web sitelerine erisim ve sitenin
kullanim1 belli kogullar altinda serbest ve ¢ogu durumda iicretsizdir. Anilan kosullarin te-
lif haklarinin elektronik ortamda korunmasina iliskin olanlar1 asagidaki sekilde siralanabi-
lir. S6z konusu kosullar ayrica, konuyla ilgili olarak kimlerin ne gibi sorumluluklarmin ol-
dugu konusunda da bilgi vermektedir.

Onceden alinmis herhangi bir yazili izin olmaksizin, kullanicilarin yiikledigi 6ge-
ler dahil web sitelerindeki icerikler ticari amaglarla kullanilamamaktadir. Bir islet-
menin tanitiminin yapilmasi amaciyla siteye yiiklenen orijinal videolar ile web si-
telerinin yazili olarak yetki verdigi kullanimlar ticari kullanim kapsamiin disin-
da tutulmaktadir.

Web sitelerinin, kullanicilar tarafindan yiiklenen “metin, yazilim, grafik, fotograf,
ses kayitlari, video, miizik parcalari, etkilesimli araglar vb ile markalar, hizmet
markalar1 ve logolar” digindaki igerigi kendilerine aittir ve kanun kapsaminda telif
hakki veya diger fikri miilkiyet haklarina tabidir.

Icerik yiikleyerek kullanici, yiitklemeden veya bunlar1 yayimlamadan dogacak so-
nuglardan 6nceden sorumlu olmaktadir. Bu sekilde, kullanim i¢in ve sitenin tiim
patent, marka, ticari sir, telif hakk: ve diger miilkiyet haklarini kullanmasina yetki
vermek i¢in gerekli lisanslara, haklara, izin ve onaylara sahip oldugu kullanici tara-
findan kabul ve garanti edilmis olmaktadir. Bununla baglantili olarak, web sitesine
birgok kullanicinin sayisiz Gigiincii kaynaktan aktardigi igerikler yiiklenmektedir.
Web siteleri, s6z konusu igeriklerin dogrulugundan, giivenilirliginden, fikri miilki-
yet haklarinin alinmis oldugundan, giivenliginden vb. sorumlu tutulamamaktadir.?

Kullanicilar yiikledigi igeriklerle baglantili olarak ayrica telif hakkiyla korunan, ti-
cari sirla korunan veya tigiincii kisilerin miilkiyet haklarina tabi olan materyalleri
izinsiz yliklemeyeceklerini de taahhiit etmis olmaktadirlar.

ABD’de ikamet eden telif hakki sahipleri, kullanicilarin yiikledigi iceriklerin veya
web sitesindeki diger iceriklerin kendi haklarini ihlal ettigini diistindiiklerinde, Di-
jital Milenyum Telif Hakki Kanunu (Digital Millenium Copyright Act) kapsamin-
da gerekli bildirimlerde bulunabilmektedirler. Ayni sekilde, yayimlanmasi1 ve pay-
lagilmast i¢in hak sahibinden gerekli izinler alinmis olmasina ragmen erisime ya-
saklanan veya web sitesinden kaldirilan igerikler i¢in de kullanicilar karsi bildirim-
de bulunulabilmektedirler.

Telif hakkiyla korunan konuyla ilgili igeriklere drnek olarak ilgili kanallarda goste-
rilen miizik videolar1 (miizik pargalarinin klipleri) ve canli konserlerin video kayit-
lar1 da gbsterilebilir. icracilar, kullanici tarafindan kayda almmus canl konser vide-
olarindaki goriintiilerinin Internet kanaliyla paylasilmasini denetleyebilmektedir-

* Bu ¢aligmada da belirtildigi iizere, icerik saglayicinin sunug bi¢ciminden baglanti sagladig1 icerigi benimsedigi
ve kullanicinin s6z konusu igerige ulasmasini amagladigi agikca belli ise ulusal mevzuatin ilgili hiikiimleri gerce-
vesinde sorumlu tutulabilmektedir.
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ler. Ayrica, pargalarin sdz yazarlarmin ve bestecilerinin isimlerinin paylagim orta-
minda zikredilmesi bilyiik 6nem tagimaktadir.

* Bazi durumlarda, miizikal etkinliklerin ger¢eklestigi yerin yetkilileri de konserin
izleyiciler tarafindan kayda alinmasina izin vermemektedir. Bu nedenle, gerekli
izinlerin veya yetkilerin alinmamasi durumunda boyle bir videonun Internet iize-
rinden paylasilmasinin konuya dahil olan bir¢ok kisinin telif hakkini ihlal etme ih-
timali bulunmaktadir.

Belirtilen bu hususlardan hareketle, telif hakkinin herhangi bir eserin kamuya sunuldu-
gu (aleniyet kazandig1) andan itibaren basladigini ve s6z konusu eserin yasal veya yasalara
aykirt gesitli yollarla herkese aktarilabildigini; bu nedenle de belli eserlerin gercek hak sa-
hiplerinin kim oldugunun belirlenmesinin son derece zor oldugunu; ¢iinkii elde yeterli veri
kayitlarinin bulunmadigimi sdylemek yanlis olmayacaktir. Bunu takiben, elektronik ortam-
da miizik pargalarinin ve videolarin paylasilmasi konusunda proaktif bir tutum takinmanin,
yani web sitelerinin kullanicilarindan biri olarak temel sorumluluk ve yiikiimliiliiklerin bi-
lincinde olmanin ve konuyla ilgili olarak sonradan ortaya ¢ikabilecek sorunlara mahal ver-
meyecek engelleyici 6nlemler almanin 6nemini de vurgulamak gerekecektir.

Miizik ve film endiistrisinin oldukca gelismis olmasi nedeniyle konuya iliskin olarak
ABD’de yasanan geligsmeler ¢ogunlukla yol gosterici olmaktadir. Bu nedenle, konuyla ilgili
daha net bilgilerin elde edilmesi i¢in Napster érneginin incelenmesi yerinde olacaktir.

2.1. Napster Davasi

Napster, 1999 yilinda Shawn Fanning adli bir geng tarafindan gelistirilmis bir paylagim
programidir ve belirli bir miizik pargasi i¢in 6deme yapmis olan kisilerin, bunu baskalarty-
la paylasma hakkina sahip oldugu ilkesiyle faaliyet gostermektedir. Daha 6nceden de belir-
tildigi lizere ticari kullanimlar disinda adil kullanim ilkesine dayanan paylagimlar genel te-
lif haklar1 kanunu kapsaminda yasal kabul edilmektedir. Ancak, Internet ortaminda payla-
sim s6z konusu oldugunda durum daha karmasik bir hal almaktadir.

Napster’in hizmet anlayisi su sekildedir (Fowler, 2001): Internet kullanicilart Napster’in
web sitesine girdiklerinde sitedeki arama motoruna (kendi bilgisayarlarinda g¢alisan) iste-
dikleri miizik pargasinin ismini yazarlar. Daha sonra kullanicinin bilgisayari, Internette ayni
programi ¢alistiran diger bilgisayarlari arar; buldugunda ise kullanici aralarindan bir bilgi-
sayar1 seger ve istedigi miizik pargasini igeren MP3 dosyasini kendi bilgisayarina transfer
eder. Boylece dijital miizik pargalarinin kullanicilar arasinda degis tokusu saglanir. Napster
iceriginde herhangi bir miizik dosyasi bulundurmadig i¢in indirilmeye hazir miizik parca-
larinin sayisi, Napster yazilimi iizerinden kag¢ kullanicinin paylasimda bulunduguna bagli-
dir. Kullanicilarin Napster’1 kullanmayi birakmalari durumunda, mevcut dijital hazine kul-
lanicilar bagka hangi yeni ve benzer hizmetten faydalanmayi segerlerse onlarla beraber tagi-
nacaktir. Bu haliyle Napster, olagan bir veri deposundan farklilik arz etmektedir.

Napster davasinin konusu da tam olarak burada baslamaktadir: Bahsi gegen peer-2-peer
(es paydaslar arasinda dosya aligverisi) modelinin bir paylagim modeli mi, yoksa telif hakki
ihlali mi oldugu tartisilmig ve bu konudaki goriisler, s6z konusu degis tokus isleminin kop-
yalama ve dagitma yoluyla telif haklarini ihlal ettigi iizerinde yogunlagmistir. Ayrica, Naps-
ter lizerinden paylasilan, daha dogru ifadeyle degis-tokus edilen mp3’ler olduk¢a korkutu-
cu bir rakama ulasmis ve diger etkenlerle birlikte CD satislarinin diismesine biiyiik 6lgii-
de sebep olmustur. Nitekim 2001 yilinda Napster oncelikle tamamen kapatilmis; sonrasin-
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da yine ayni yil igerisinde mahkeme karariyla telif hakli eserlerin dolasiminin engellenmesi
i¢in filtre kullanildig1 ve kullanicilarin aylik bir {icret karsiliginda miizik pargalarini bir ay
boyunca her seferinde 6deme yapmadan dinlemelerinin saglandigi bir web hizmetine do-
niistirilmistiir. S6z konusu dava Amerikan miizik endiistrisinde devrim olarak nitelendi-
rilmektedir; ¢linkii miizik endiistrisinin gelistirilmesi adina bu karar1 miiteakip birgok mah-
keme karart alinmigtir.

Napster ile Metallica rock grubu arasinda yaganmis olan uzun savagin sonucu da Ame-
rikan miizik endiistrisinin énemli olaylari arasinda yer almaktadir. Napster davasi sebe-
biyle itibar kaybina ugramak istemeyen Metallica, yeni albiimiiniin miizik CD’siyle bir-
likte albiimdeki biitiin parcalarin stiidyoda canli ¢alindig1 provalarin kayitlarindan olusan
DVD’sini tek CD’lik albiim fiyatiyla piyasaya ¢ikarmistir. Metallica ayrica, albiimiin i¢in-
den ¢ikan sifreyle hayranlarina “MetallicaVault.com” (simdiki http://www.livemetallica.
com/) adresinden gruba ait bir¢ok konser ve demo kaydini {icretsiz indirmeleri olanagini
sunmustur. Béylece grup, hayranlarina diizenli olarak yiiksek kalitede isitsel ve gorsel ma-
teryal iletmeyi hedeflemistir.

Halihazirda Napster, “http:/free.napster.com” baglantisinda faaliyet gostermektedir.
Ucretsiz mp3ler sadece ABD’de erisime agiktir. ABD disindan sadece 30 saniyelik video
goriintiileri izlenebilmektedir.

3. Internet Uzerinden Yasal Olmayan Yollarla Miizik Paylasimmna Karsi
Alinabilecek Onlemler

Telif haklarin1 ihlal eden kisilerin belirlenmesi gii¢ olmakla birlikte, paylasimdan ya-
rarlanan kullanicilarin ve hizmet saglayicilarin siiregteki en dnemli aktdrlerden biri oldugu
asikardir. Hizmet saglayicilar, yayimladiklar: kullanim sézlesmeleriyle sorumluluk almak-
tan kaciyor ve katt yaptirimlar uygulayarak kullanicilarini kaybetmek istemiyor goriinseler
de, miizik parcalarinin web sitelerinde yasal olmayan yollar araciligtyla paylasilmasini en-
gellemek iizere - tamamen ¢dziim getirici olmasa da- belli birtakim tedbirler alabilirler. Bu
tedbirlerin yani sira getirilebilecek oneriler ve konuya iliskin olarak varilan farkli sonuglar
asagida belirtilmektedir:

* Internet’te web sayfalarina her erisimde veya bir baglant1 takip edildiginde bir kop-
ya yapilmaktadir; ¢iinkii web sayfalarina her erisimde o sayfada bulunan bilginin
bir kopyasi, o sayfanin bulundugu bilgisayardan kullanicinin bilgisayarina trans-
fer edilmekte; diger bir deyigle eser ¢ogaltilmaktadir. Internet {izerindeki dijital
eserlere bir goz atmak bile o eserin iletimini, yani ¢cogaltilmasini gerektirmektedir.
Bu nedenle, en genis ve iyimser bakis acistyla bakildiginda, telif haklar1 kanunu-
na gore bir eser telif haklar1 sahibinin izni olmadan ticari amaclarla ¢ogaltilama-
yacagindan her erisimin yani ¢ogaltmanin bedeli telif hakk: sahibine 6denmelidir.

*  Web sitesinde bulunduklari faaliyetlerle hak ihlaline yol agan kullanicilara, eser ya-
raticilarin telif haklarimi ihlal ettiklerini bildirir bir veya daha fazla uyari notu-
nun gonderilmesi; uyari notunun kullanicilar tarafindan dikkate alinmamasi duru-
munda kullanicinin web sitesine girisinin engellenmesi, daha ileri bir asamada ise
Internet baglanti hizina miidahale edilmesi bir ¢6ziim Onerisi olarak sunulmaktadir
(Bland, 2008). Gergekte, popiiler paylasim sitelerinin bir¢ogu da ihlal durumunda
uyar1 mesaj1 génderimi ve siteye erisimin engellenmesi tarzindaki 6nlemlere bas-
vurmaktadir. Ancak, toplum tarafindan kabul gérmiis ¢ogu telif hakk: ihlalleri se-
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bep gosterilerek giiniimiiz i¢in dnemli ve erigimi basit bir iletigim araci olan Inter-
net baglantisinin hiztyla oynanmasinin veya ortadan kaldirilmasinin yerinde ve ye-
terli olmadig: diisiiniilmektedir.

*  Sanatcilar hayran kitlelerine daha etkili yontemler aracilifiyla ulasarak yasal olma-
yan paylasimlarin engellenmesine yardimei olabilmektedirler; ¢linkii telif haklari-
nin korunmasinda kamuoyunun destegi de son derece dnemlidir. Buna Tiirkiye’den
giincel bir drnek verilebilir. Candan Ercetin, “Golgesizler” adli filmde seslendirdigi
“Ben Kimim” adl1 pargay1 dnce radyolara sonra da internet sitelerine “sebil” olarak
hediye ederek parcanin en azindan dogru kaynaktan ve orijinal haliyle kullanicila-
ra ulagtirilmasini talep etmistir (Sabah Gazetesi, 6 Ocak 2009).

*  Fikri miilkiyet yaraticilar1 ve saglayicilari, hak ihlali olmasi durumunda kullanici-
lar ve ireticiler tarafindan etkin ve hizli bir sekilde tazmin edilmeli ve uygulana-
caksa kullanicilarin eserlerin paylasimi igin 6deyecekleri fiyat, eserin gercek dege-
rine gore makul ve hak sahiplerini korumak amaciyla cazip olmalidir. Ancak bu-
rada iicret uygulamasinin getirdigi bir ¢eligkiden bahsetmek de yerinde olacaktir:
Herhangi bir eseri elektronik ortamda gerekli ticreti 6deyerek elde eden kisi bunu
daha kopyalanmasi miimkiin bir formata gevirerek bireysel olarak ve/ya baska dos-
ya paylasim siteleri araciliiyla baska kullanicilara dagitabilir. Ayrica, giiniimiiz-
de miizik pargalariin “licretsiz” paylasimi olduk¢a yaygin oldugu igin bu iicret-
lerin dengeyi bozmayacak sekilde miimkiin oldugunca diisiik tutulmasi da fayda-
11 olacaktir.

*  Telif haklarinin korunmasina iligkin olarak, “paylasma” konusunun yanlis algilan-
masina mahal verilmeyecek sekilde ve miimkiinse 6rgiin egitimin bir pargasi ola-
rak gocukluktan egitim verilerek kamuoyunun daha temelden bilinglenmesi sagla-
nabilir.

* Internet ortaminda mp3 paylasiminin, her miizik kategorisine ait CD satiglarini
olumsuz yonde etkileyen temel faktdr olup olmadigina dair aragtirmalarin sonug-
lar1 heniiz kesin sayisal bilgiler vermekten uzaktir ve iilkeden iilkeye, hatta yildan
yila farklilik gosterebilmektedir. Ornegin, ABD’de mp3 paylasiminin iist noktala-
ra ¢ikt1g1 ve Napster davasinin sonuglandigi 2001-2002 araligina bakildiginda CD
satiglarinda yaklasik %9 oraninda bir diisiis yasandig1 gézlemlenmistir. Diinya ca-
pinda ise bu oranin sadece %2 civarlarinda oldugu belirtilmistir (Peitz ve Waelb-
roeck, 2004). Internet kullanicilarin giiniimiizde mp3 indirmekten ¢ok video go-
riintiilerini izlemeyi ve paylagmayi tercih etmeleri de CD satislarinda diisiislere se-
bep olabilmektedir. Diger taraftan, mp3 paylasiminin belli miizik tiirleri i¢in yay-
gin oldugu ve ¢ogu iilkede orta yas grubunun biiylik bir kisminin CD satin alma-
ya- Ozellikle de klasiklere- gdsterdigi yiiksek talepte gozle goriiliir bir degisme ol-
madig1 da yaygin goriisler arasindadir. (Blackburn, 2004). CD satislarinda yasa-
nan diistislerin arkasinda birg¢ok farkli ekonomik ve sosyal neden oldugundan, In-
ternet lizerinden paylasimin yayginligi sebep gosterilerek fiziksel {irtin (CD, kaset,
DVD vb.) pazarindaki yeniliklerin durdurulmasinin dogru olmadig: degerlendiril-
mektedir. Buradan hareketle, genel gecer yasal tedbirler yerine, uygulanabilecek ve
arastirma-inceleme maliyetlerinin iglenen sugun kendisinden daha yiiksek olmasi-
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na mahal vermeyecek yasal yaptirimlarin yiiriirliikkte olmas1 daha ¢ok 6nem arz et-
mektedir. Her durumda yasal otoritelerin, sorunu paylasim hizmeti saglayicilartyla
isbirligi halinde ¢6zmeye ¢alismasi, yasal yaptirimlara bagvurmasindan daha faz-
la arzu edilmektedir.

* Yasal olmayan mp3 paylasimlar her ne kadar hak sahiplerini maddi ve manevi za-
rara ugratsa da, soz konusu kisilerin davalar, duyurular ve hatta yasal olmayan is-
lemlerin gergeklestirilmesine zemin saglayan web siteleri yoluyla Internette isim-
lerini duyurarak normalde ulasamadiklar kitlelere ulasip iinlerini arttirdiklar: da
yaygin goriisler arasindadir (Fowler, 2001). Bu nedenle, aslinda bir¢cok taninma-
yan sanat¢1 da {inlerinin artacagi diisiincesiyle kaybettikleri telif hakkindan vazge-
¢ip sz konusu sitelerin faaliyetlerini desteklemektedir.

* Giiniimiizde Internetin dosya paylasimi ve bilgi aktarimi1 amaciyla ne kadar yay-
gin kullanildigi, dinamik karakteri ve gelistirilen yazilimlarin ¢ok sik giincellendi-
gi goz oniinde bulunduruldugunda, telif hakki koruma siiresinin son derece uzun
oldugu ve bunun kisaltilmasi igin gerekli yasal diizenlemelerin yapilmasi gerekti-
gi diisiiniilebilir (Story, 2002).

* Elektronik ortamdaki eserlerin telif hakk: sahipleri, eserlerine izinsiz erigimi sifre-
leme (encryrption), parola vs. gibi tekniklerle engelleyebilirler. Bu koruma engel-
lerini agmaya yonelik her tiirlii teknolojik aracin iiretimi, ithali ve dagitimi yasak-
lanmalidir (Acun, 2000).

Sonuc¢

Gorildigi tizere alinan ve gelecekte alinabilecek 6nlemlere ragmen giiniimiizde miizik
eserlerinin bilgi iletisim teknolojileri vasitasiyla hak sahiplerinden izin alinmadan ve yasal
olmayan ticari emellerle paylasilip dagitilmasi nispeten kolay olmakla birlikte, Internetin
siir tantmamasi ve teknolojik yeniliklerin hizla yayilmasi; telif hakkina iliskin mevzuatin
ve ihlallere kars1 toplumsal bilincin iilkeden iilkeye farklilik gostermesi gibi temel neden-
lerle sorumlularin tespit edilmesi bir o kadar giiclesmektedir. Bu durumda telif hakki ihlal-
lerine yonelik yaptirimlarin, hak sahipleri- ve gerektiginde elektronik hizmet saglayicila-
r1- ile isbirligi halinde gerceklestirilecek calismalarla desteklenmesi kacginilmaz bir hal al-
maktadir.

Konuyla ilgili olarak kamuoyunun bilin¢lendirilmesi ve sagduyu olusturulmasi da, en az
almacak onlemler kadar 6nem arz etmektedir. Bu sayede, makul bir mevzuat ile telif hakla-
11 korunarak ve ihlal durumunda gerekli maddi ve manevi tazmin saglanarak yeni eserlerin
yaratilmasinin tesvik edilmesi ile kamuoyunun mevcut eserlerden yasalara uygun sekilde
yararlanabilmesinin 6niindeki engellerin daha rahat bir sekilde asilmasi miimkiin olacaktir.

Ote yandan, basta Internet olmak iizere bilgi iletisim teknolojieri vasitastyla telif hakla-
rinin ihlal edilmesine yonelik eylemler fikri miilkiyet hukukunun yani sira bilisim suclari-
n1 diizenleyen yasal hiikiimlerin de kapsama alanina gireceginden sorumlularin tespiti i¢in
bir¢ok farkli uzmanlik alaninda caligmalar yiiriitiilmesi gerekmektedir. S6z konusu ¢alisma-
larin, getirecegi sonuclardan daha yiiksek bir maliyet dogurmadan stireklilik arz etmesinin
saglanmasi ve gerektiginde giincellenmesi, konuyla ilgili diger hukuk dallar1 kapsaminda
ylriitillen ¢aligmalara da 151k tutacaktir. Bu nedenle, konuya iligkin ihtilaflarin ¢éztimiinde
igbirligi mekanizmasinin etkin sekilde kullanilmasi 6zellikle de giiniimiiz bilgi temelli top-
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lumunun kosullar1 géz 6niinde bulunduruldugunda olduk¢a 6nem arz etmektedir.
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